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Streszczenie

Spoteczne aspekty zréwnowazonego rozwoju stanowia integralng czg$¢ analizy
srodowiskowej systemoéw gospodarki odpadami, obok aspektow ekologicznych i
ekonomicznych.

W trakcie analizy powinno si¢ wzia¢ pod uwage wszystkie dziatania, ktére wywotuja skutki
spoteczne — pozytywne i negatywne. W szczegdlnosci oznacza to odpowiedzialne planowanie
i gospodarowanie odpadami komunalnymi, z uwzglednieniem uzasadnionego interesu
spotecznego.

Kazda ocena wptywu na srodowisko naturalne systemdéw gospodarki odpadami na poziomie
strategicznym powinna zawiera¢ analiz¢ spoleczna uwzgledniajaca takie czynniki jak:
oddziatywanie wizualne, odory, tatwo$¢ uzycia systemu, jego powszechno$¢ jak rowniez
wykorzystanie przestrzeni publicznej i prywatnej. Integralna cz¢scia jest wplyw na istniejaca
infrastrukturg w tym drogi i systemy komunikacyjne.

W artykule przedstawiono szereg zagadnien zwiazanych z wymogami, jakie powinny byc¢
stawiane systemom gospodarki odpadami w kontekécie zréwnowazonego rozwoju.
Przedstawiono réwniez przyktad konkretnej oceny catego systemu.

Abstract
Social aspects of sustainable development of MSW management systems.

Social aspects of sustainable development should be treated as essential part of environmental
analysis of waste management systems — together with ecological and economic aspects.

During social analysis we have to take into account influence on social system — both positive
and negative. Particularly it means proper planning of MSW management system in a way
that would guarantee social benefits.

Each social analysis should include following items: odours, visual impact, convenience,
public space, urban space, as well as impact on infrastructure like roads and transportation
system.

In the article many requirements that should fulfill designing of waste management systems —
as social assessment is concerned — are presents. The case study of social analyze of that type
is presented.

1. Wstep

Ekosystem to jedno z podstawowych poje¢ w ekologii. Termin ten zostal utworzony przez
brytyjskiego ekologa Arthura Tansley'a w 1930 roku jako skrét od angielskich stow
,ecological system”.

Na ekosystem skladaja si¢ dwa sktadniki:



- biocenoza - czyli ogdt organizméw wystgpujacych na danym obszarze powiazanych ze
soba w jedna cato$¢ réznymi zalezno$ciami,
- biotop - czyli nieozywione elementy tego obszaru, a wigc: podtoze, woda, powietrze
(Srodowisko zewnetrzne).
Ekosystem stanowi funkcjonalna calo$¢, w ktérej zachodzi wymiana materii migdzy
biocenoza i biotopem.

Biosfera to strefa kuli ziemskiej zamieszkana przez organizmy zywe, gdzie odbywaja si¢
procesy ekologiczne. Biosfera jest czg$cia zewngtrznej skorupy Ziemi, ktéra obejmuje
réwniez powietrze, lad i wodg. Z najobszerniejszego punktu widzenia geofizyki, biosfera jest
Swiatowym systemem ekologicznym i obejmuje wszystkie zyjace organizmy i ich powiazania
ze soba i z litosfera (skorupa ziemska), hydrosfera (woda), i atmosfera (powietrzem).

Jezeli uznamy, ze czltowiek jest integralna czgscia ekosystemu wéwczas musimy réwniez
uznaé, ze zabezpieczenie egzystencji, jak réwniez potrzeb innego rodzaju (kultura, sztuka)
jest istotne i nalezy je bra¢ pod uwagg przy tak zwanych ,,ocenach srodowiskowych”. Tak,
wigc obok oceny wplywu na szeroko pojeta ,,przyrodg”, czyli flor¢ i faung nalezy pamigta¢ o
wplywie danego przedsigwzigcia na §rodowisko cztowieka rozumiane niezwykle szeroko — bo
uwzgledniajace réwniez aspekty spoteczne i duchowe.

Pelne oceny srodowiskowe powinny opiera¢ si¢ na 3 zasadniczych filarach :

° ocenie ekologicznej,

° ocenie ekonomicznej,

° ocenie spoleczne;j.
Zawsze dyskusyjna kwestia sa wzajemne interakcje pomigdzy poszczegélnymi filarami i
znaczenie, ktére bedziemy przepisywali jej poszczegdlnym czgéciom sktadowym. Nigdy
jednak nie mozna pozostawi¢ zupelnie bez komentarza ktérykolwiek z nich.

Aspekty ekonomiczne sa o tyle istotne, ze stanowia podstawg do szacowania ,,wykonalno$ci”
poszczegdlnych dziatan, ktére maja stluzy¢é poprawie stanu $rodowiska naturalnego.
Wiasciwie rozumiana optymalizacja powinna zaktada¢ wlasciwa sekwencje dziatan. W
pierwszej kolejnosci nalezy realizowac projekty, dla ktérych wzgledny koszt odniesiony do
efektu ekologiczne bedzie najmniejszy. Jest to aspekt, ktéry jest bardzo czgsto pomijany, co
prowadzi do wydatkowania znacznych sum, ktére nie zapewniaja odpowiedniej — to znaczy
najlepszej z mozliwych ochrony $rodowiska. Czgstokro¢ podejmowane dziatania skupiaja si¢
na drogim i stosunkowo mato istotnym elemencie pomijajac poboczne aspekty, ktére moga
przynie$¢ znacznie wigksze efekty poprawy stanu $rodowiska naturalnego przy znacznie
mniejszych naktadach inwestycyjnych.

Duze znaczenie ma analiza spolecznych skutkéw zwtaszcza w dziedzinie tak newralgicznej
jaka jest gospodarka odpadami. W spolecznym odbiorze odpad kojarzy si¢ z czym$
nieprzyjemnym, wprowadzajacym dysonans estetyczny do struktury $rodowiska i
jednoczesnie stwarzajacy ogromne zagrozenie dla ekosystemu. Niekoniecznie tak musi by¢ w
rzeczywistosci, jednak pozostaje faktem, ze taki jest wiasnie spoteczny odbidr problematyki
zawigzanej z odpadami. Jest to niezmiernie wazne biorac pod uwage mozliwos¢ blokowania
niektérych inwestycji — niekiedy przed bardzo dlugi okres czasu, siggajacy wielu lat — przez
lokalna spotecznos¢ lub organizacje ekologiczne.

Odpowiednie przygotowanie kazdej inwestycji to réwniez — obok kwestii ekonomicznych i
technicznych — odpowiednio zaplanowane dziatania spoleczne, ukierunkowane na
przedstawicieli lokalnych spolecznos$ci, ktére maja ich przekonaé, ze planowana inwestycja
nie zagraza $rodowisku naturalnemu, a skutki budowy bgda w wymiarze spotecznym
pozytywne.



Nie jest to zadanie proste, biorac pod uwage rézne intencje i motywacje — czasami
pozmerytoryczne — protestujacych. Z tego wzgledu konieczne jest zebranie argumentow,
ktére maja przemawiaé za i przeciw podjeciem zadania inwestycyjnego. Nastgpnie nalezy je
zestawic¢ 1 wskaza¢ dobre i zla strony podjetych decyzji. Pamigta¢ nalezy, ze kazde dziatanie
ludzkie ma wptywy na S$rodowisko, system ekonomiczny i struktur¢ spoteczna. Z tego
wzgledu zestawienie powinno by¢ mozliwie petne i wyczerpujace. Tylko w ten sposob bedzie
istniala mozliwo$¢ przekonania czynnikow spotecznych o korzysciach plynacych z
prowadzania danej inwestycji. Podkresli¢ nalezy, ze niestychanie istotne jest uSwiadomienie
spotecznosciom lokalnym, ze brak decyzji jest réwniez decyzja, ktéra przynosi konkretne
skutki — réwniez srodowiskowe.

Kazda analiza §rodowiskowa powinna by¢ prowadzona w oparciu o koncepcjg cyklu zycia [1,
2, 3]. Analiza inwetaryzacyjna LCIA jest wynikiem inwentaryzacji wej$¢ i wyjs¢, ktora jest
interpretowana w aspekcie oddziatywania na $rodowisko, takiego jak np. zmiany klimatu czy
tez toksycznos¢ dla ludzi. Dodatkowo nalezy opiera¢ si¢ na zaleceniach zawartych w normach
[4, 5, 6, 7] oraz Dyrektywach UE [8].

Dla wariantowych scenariuszy gospodarki odpadami, ocenianych przy uzyciu LCA, sposéb
postgpowania bedzie nastgpujacy [9]:

1. zebranie parametrow srodowiskowych, ekonomicznych i spotecznych
2. wybdr wskaznikéw Srodowiskowych, ekonomicznych i spoltecznych
3. zebranie wynikéw, ocena oraz wybodr najlepszego scenariusza
Jak wida¢ w analizach $rodowiskowych opartych na LCA bardzo wazna rolg peini analiza

spoleczna, ktéra wystepuje jak rownoprawny element w 3 zasadniczych filarach oceny.

2. Metodologia analizy spotecznej

Spoteczne aspekty zréwnowazonego rozwoju stanowiag integralng czg$¢ analizy systemu
gospodarki odpadami, obok aspektéw Srodowiskowych i ekonomicznych. Spoleczne aspekty
uwzgledniaja takie dzialania w gospodarce odpadami, ktére sa nastawione na dobro
spoleczenstwa.

W szczeg6lnosci oznacza to odpowiedzialne planowanie i gospodarowanie odpadami
komunalnymi, z uwzglednieniem uzasadnionego interesu spolecznego.

Gtowne aspekty zrownowazonego rozwoju, ktére powinny by¢ brane pod uwage to [10]:
e  Prawa i obowiazki obywateli,

e  Prawa i obowiazki pracownikow

e  Prawa i obowiazki dostawcow ustug,

e  Obowiazki administracji publicznej i wtadz kontrolujacych

®  QOchrona spoteczna i ochrona srodowiska

e Zaangazowanie spoleczenstwa.

Priorytetowe spoleczne aspekty zréwnowazonego rozwoju rozpatrywane sa z trzech
perspektyw:

e  Spotecznej akceptacji sytemu GO

e Spotecznej sprawiedliwosci (sprawiedliwy rozdzial korzysci 1 uciazliwosci,
wynikajacych z funkcjonowania systemu GO)



e Spotecznej funkcjonalnos$ci (funkcjonowanie systemu powinno przynosi¢ spoteczne
korzysci)

Lista istotnych kryteriéw i wskaznikéw oceny spotecznej aspektow zrownowazonego rozwoju
zostata sformutowana dla nast¢pujacych trzech gléwnych podsysteméw systemu GO:

e  Zbieranie odpadow
e  Logistyka, odbieranie i transport odpadéw,
®  Przetwarzanie odpadow.

Z reguty w analizowanych wariantach systemow gospodarki odpadami dwa pierwsze punkty
z powyzszej listy moga by¢ zblizone lub wrecz takie same. Znaczace réznice zwykle dotycza
punktu trzeciego.

W kategorii spotecznej akceptacji powinno si¢ bra¢ pod uwage nastepujace elementy:

e odory

e oddzialywanie wizualne

e wygoda,

e  wykorzystanie przestrzeni miejskiej,

e  wykorzystanie przestrzeni prywatnej,

e  hatas,

e  zlozono$c¢,

® ruch drogowy,

®  postrzeganie ryzyka.

W kategorii sprawiedliwos$ci spotecznej powinno si¢ bra¢ pod uwage nastgpujace elementy:
e dostgpnos¢ sytemu GO,

e  jakos¢ zatrudnienia.

W kategorii spotecznej funkcjonalno$ci powinno si¢ bra¢ pod uwagg nastgpujace elementy:
®  stopien rozwiazania problemu odpadéw gospodarstw domowych

®  tworzenie miejsc pracy.

3. Analiza systemu gospodarki odpadami

Inwestycje w dziedzinie gospodarki odpadami powinny by¢ oceniane poprzez zdefiniowanie
poziomu osiagnigtej zmiany w stosunku do warunkéw poczatkowych i obiektywnych
warunkéw poczatkowych (np. wytwarzanie okre$lonej ilosci odpadéw). Nie mozna méwic o
ucigzliwo$ci spotecznej (i zadnej innej) systemu sktadajacego si¢ np. ze spalarni odpadéw
pochodzacych z terenu miasta analizujace tylko i wylacznie negatywne skutki z tym
zwigzane. Prawdziwy obraz zmian spolecznych i wptywu na lokalne spolecznosci da¢ moze
dopiero poréwnanie obecnego systemu i jego wplywu na otoczenie i systemu po
wprowadzaniu zmian. Tak, wigc wskazniki analiz $rodowiskowych powinny ujmowacé stan
poczatkowy.



Ponizej zamieszczono przyklad analizy spolecznej systemu gospodarki odpadami
komunalnymi opartego na spalarni odpadéw komunalnych oraz recyklingu niektérych
substancji i kompostowaniu. Poczatkowym stanem jest deponowanie 100% odpadéw
komunalnych. Analizujemy, zatem wariant 2 (system zlozony) w aspekcie wariantu 1
(aktualny stan).

Wariant 2 obejmuje zaktad termicznego przeksztatcania odpadéw niesortowanych, sortowni¢
odpadow z selektywnej zbiorki, kompostowni¢ pryzmowa odpadéw zielonych i kuchennych,
Stacj¢ Demontazu Odpadéw Wielkogabarytowych, Gminny Punkt Zbiérki Odpadéw
Niebezpiecznych oraz deponowanie pozostatosci na sktadowisku.

Lokalizacja wszystkich elementéw systemu jest wyznaczona na teren przemyslowy
przylegajacy do istniejacego sktadowiska odpaddow.

W obu wariantach system zbierania, transportu i logistyki odpadéw jest taki sam. Analiza
dotyczy tylko samego sposobu przetwarzania odpadéw. W dalszej czgsci przedstawiono
wnioski z analizy spolecznej zagadnien zwiazanych z przetwarzaniem odpadow.
Przedstawiono je w zbiorczej tabeli 3.1.

Tabela 3.1. Podsumowanie aspektow spotecznych realizacji inwestycji zwiazanych z

wariantem 2.

Lp. | Nazwa Opis Zmiana z stosunku stanu

aktualnego

Spoteczna akceptacja

1. Odory Uciazliwos¢ zapachowa moze wystepowac¢ w obrebie | Planowane dziatania w
Sortowni Odpadoéw, ze wzgledu na obecnos¢ wariancie 2 powinny by¢
biologicznych frakcji organicznych o duzej mniejszym zrédtem odorow niz
wilgotnosci. Ucigzliwo$é ta jednak nie powinna eksploatowane sktadowisko
wykraczaé poza granice planowanego zaktadu i odpadoéw.
kompostowni. Nowoczesny zaktad termicznego
przetwarzania odpaddw, zaprojektowany zgodnie z
wymaganiami BAT, nie bedzie zrédtem ucigzliwosci
zapachowe;j.

2. Oddziatywanie Planowane w wariancie 2 inwestycja ma by¢ Oddziatywanie wizualne

wizualne zlokalizowany w granicach istniejgcego zaktadu inwestycji nie pogorszy

sortowania i kompostowania i na terenie aktualnego stanu. W

przemystowym w bezposredniej bliskosci do perspektywie moze wptynaé na

obecnego sktadowiska odpaddw. poprawe wizualnego
postrzegania okolicy, jezeli
zostanie wdrozona
rekultywacja istniejacego
sktadowiska odpadéw.

3. Wygoda Wygoda z korzystania systemu jest uwarunkowana Wdrozenie sytemu selektywnej
procedurami odbioru odpadéw i skali wdrozonej zbiérki odpadéw na szersza,
selektywnej zbiorki odpadow. skale moze spowodowacé

negatywne odczucia
spoteczne, jesli chodzi o
wygode korzystania z sytemu
GO przez mieszkancéw.
4. Przestrzen Elementy sytemu maja by¢ zlokalizowane na terenie | Nie jest planowane zajgcie
miejska przemystowym w bezposredniej bliskosci do dodatkowej przestrzeni
obecnego sktadowiska odpaddw. miejskiej.
B Przestrzen Elementy sytemu majg byc¢ zlokalizowane na terenie | Nie jest planowane zajecie
prywatna przemystowym w bezposredniej bliskosci do dodatkowej przestrzeni

obecnego sktadowiska odpaddw. prywatnej. Wdrozenie
selektywnej zbiorki odpadow
moze spowodowac
koniecznos¢ przeznaczenia
nieznacznie wiekszej
przestrzeni w domach
mieszkancéw dla pojemnikéw
do selektywnej zbi6rki




odpadoéw.

Hatas

Uciazliwos¢ zwigzana z hastem nie powinna by¢
zauwazalna poza terenem inwestycji. Hatas w
podsystemie zbierania odpadéw we wszystkich
wariantach bedzie taki sam.

Nie nastapi zmiana zwigzana z
wdrozeniem wariantu.

Ztozonosc

Ztozono$¢ podsystemu zbierania odpadéw zalezy od
samego sposobu zbierania i odbierania odpadéw, a
takze swiadomosci spotecznej i stopnia wdrozenia
selektywnej zbiérki odpadéw. Analiza nie dotyczy
powyzszych zagadnien. Zastosowane dziatania
wewnatrz zaktadu nie majg znaczenia dla
spotecznego postrzegania ztozonosci.

System zbierania odpadéw
bedzie bardziej ztozony ze
wzgledu na wdrozenie
selektywnej zbiorki odpadow.

Ruch drogowy

W wariancie 2 moze mie¢ miejsce zwiekszenie
intensywnosci ruchu samochodowego ze wzgledu na
koniecznos¢ transportu surowcdw do recyklingu.

Moze nastgpi¢ nieznaczna
zmiana zwigzana z
wdrozeniem systemu
selektywnej zbiorki odpadow i
wysortowywaniem
poszczegblnych frakcji z
odpadéw zmieszanych.

Postrzeganie
ryzyka

Postrzeganie ryzyka odnosi sige do osobistego
odbioru okreslonych wrazen. Reakcje te maja wiele
wymiaréw i nie sg prostymi reakcjami na jakiekolwiek
zagrozenie jako takie. Zastosowanie w wariancie 2
Zaktadu Termicznego Przeksztatcania Odpadéw
moze by¢ nieprzychylnie odbierane przez
okolicznych mieszkancéw i réznego rodzaju
organizacje ekologiczne. Mimo braku naukowych
przestanek w do negatywnego postrzegania instalacji
termicznego przeksztatcania odpadéw, w odbiorze
spotecznym sg one podejrzewane o bardzo
negatywny wptyw na srodowisko. W zwigzku z tym,
w przypadku wyboru wariantu 2, konieczne jest
podjecie, zakrojonej na szerokg skale, akcji
uswiadamiajacej obywateli o rzeczywistych sutkach i
zagrozeniach, jakie niosg ze soba poszczegdlne
elementu systeméw gospodarki odpadami.
Konieczne jest przy tym oparcie si¢ na naukowych
autorytetach i skonsultowanie akcji ze specjalistami
w dziedzinie gospodarki odpadami i jej wptywu na
Ssrodowisko naturalne. Pewne problemy moze rodzi¢
fakt, ze wdrozenie wariantu 2 spowoduje przejecie
strumienia odpaddéw nadajacych sie do
przetworzenia i zwigzane z tym potencjalna utrata
dochoddw o0s6b obecnie trudnigcych sig nielegalnym
odzyskiem surowcéw wtérnych na sktadowisku.
Moze to rodzi¢ napiecia spoteczne i wywotac trudne
do przewidzenia formy protestu ze strony tych grup.

Moze nastgpi¢ pogorszenie
postrzegania spoteczne w
stosunku do stanu obecnego.

10.

Zachorowalnosé
i umieralnosc¢

Wdrozenie wariantu 2 powinno odbywac si¢ z
zachowaniem wymagan i norm UE, dlatego nie
powinno ono powodowac zagrozenia zycia i zdrowia
okolicznych mieszkancow ani pracownikéw
planowanych zaktadéw.

Nie nastapi zmiana z stosunku
do stanu obecnego.

11.

Zmiany w
cenach ziemi i
nieruchomosci

Wdrozenie wariantu 2 — ze wzgledu na lokalizacje
inwestycji na terenach przemystowych - nie powinno
negatywnie wptyng¢ na zamiany cen nieruchomosci
w okolicy.

Nie nastapi zmiana z stosunku
do stanu obecnego.

12.

Pogorszenie sie
warunkow zycia
w poblizu
inwestycji

Wdrozenie wariantu 2 — ze wzgledu na lokalizacje
inwestycji na terenach przemystowych - nie powinno
negatywnie wptyng¢ na standard zycia okolicznych
mieszkancow.

Nie nastapi zmiana z stosunku
do stanu obecnego.

Sprawiedliwos$¢ spoteczna

13. | Dostepnosé Dostepnosc¢ systemu GO we wszystkich wariantach Dostepnosc¢ systemu GO
sytemu GO ma by¢ powszechna. Ograniczeniem moze by¢ cena | powinna utrzymac sie na
odbioru odpadéw. Nalezy dotozy¢ staran by byta ona | niezmienionym poziomie.
jak najnizsza. W przeciwnym przypadku moze nasili¢
sie zjawisko nielegalnego pozbywania sie odpaddw.
14. | Jakos¢ Jakos¢ zatrudnienia w systemie zbierania i transportu | Jako$¢ zatrudnienia w




zatrudnienia

nie zalezy od wybory przyjetego wariantu. Jest ona
zwigzana z polityka spoteczna, poziomem opieki
spotecznej i dostgpnosci ustug spotecznych.
Wskaznik jakosci zatrudnienia w podsystemie
przetwarzania odpadéw uwzglednia charakter pracy,
a takze szeroko pojety kontekst spoteczny. Prestiz
pracy w dziale zwigzanym z GO jest w odbiorze
spotecznym niski. Praca w Zaktadzie Termicznego
Przetwarzania Odpadéw nie wyrdznia si¢ cechami
negatywnymi w stosunku do innych elementéw
systemu — pod warunkiem przestrzegania przez
wiasciciela zaktadu i zarzadzajacych przepiséw BHP
i innych uregulowan prawnych zwigzanych z
bezpieczenstwem i higieng pracy.

stosunku do stanu obecnego
nie powinna ulec zmianie.

Spoteczna funkcjonalnosé

15. | Rozwigzania System bedzie w 100% rozwigzywata problem Nastapi wzrost wskaznika
problemu odpadéw komunalnych we wszystkich kategoriach. recyklingu poprzez odzyskanie
odpaddéw dodatkowych frakcji z odpadéw
gospodarstw komunalnych zmieszanych.
domowych

16. | Tworzenie We podsystemie zbierania i transportu liczba miejsc W stosunku do stanu obecnego
miejsc pracy. pracy bedzie jednakowa. W wariancie | liczba nastapi wzrost ilosci miejsc

zatrudnionych wyniesie kilkadziesiat oséb.

pracy. Nalezy jednak pamietac,
ze w chwili obecnej istnieje
liczna grupa oséb, ktére trudniag,
sie odzyskiem surowcéw
wtérnych na sktadowisku.
Doktadne dane na ten temat
nie sg znane. Wdrozenie
wariantu | moze powodowaé
utrate dochodéw przez
przedstawicieli tej grupy.

Tabele preferencji sporzadza si¢ dla pelniejszego przedstawienia poszczegélnych cech w
wymiarze spolecznym rozpatrywanych wariantéw. Sa to elementy wspierajace proces
decyzyjny. Tabela prewencji zostata przedstawiona tako tabela 3.2. Jezeli rozpatrywanych
wariantéw jest wigcej wowczas gromadzi si¢ je w tej samej tabeli oznaczajac odpowiednimi
numerami. Zawsze powinna wystapi¢ kolumna ,,Zmiana w stosunku do stanu aktualnego”
gdyz reprezentuje ona miar¢ rzeczywistego wpltywu na strukture¢ spoteczna prowadzonej
inwestycji.

Tabela 3.2. Tabele preferencji poszczegdlnych kategorii.

Lp. | Nazwa Jakosé Zmiana w stosunku do stanu
rozwigzania aktualnego
1 — najlepsza, + - zmiana na lepsze
2 —$rednia, - - Zmiana na gorsze
3 - najgorsza 0 — poziom niezmienny
Wariant 2 Wariant 2
1. | Odory 1 +
2. | Oddziatywanie wizualne 1 +
3. | Wygoda 1 -
4. | Przestrzeh migjska 1 0
58 Przestrzen prywatna 2 -
6. | Hatas 1 0
7. | Ztozonos¢ 1 -
8. | Ruch drogowy 1 -
9. | Postrzeganie ryzyka 3 -
10. | Zachorowalno$c¢ i umieralnosé 1 0
11. | Zmiany w cenach ziemi i nieruchomosci 1 0
12. | Pogorszenie sie warunkéw zycia w poblizu 1 0
inwestycji




13. | Dostepnos¢ sytemu GO 1 0

14. | Jako$¢ zatrudnienia 1 0

15. | Rozwigzania problemu odpadéw gospodarstw 1 0
domowych

16. | Tworzenie miejsc pracy. 3 +

4. Wnioski

Analiza spolecznych skutkéw inwestycji w dziedzinie gospodarki odpadami jest jednym
z 3 filaréw analiz $rodowiskowych. Jest to element niezbgdny kazdego procesu
decyzyjnego.

Kazde dziatanie ludzkie ma wptywy na srodowisko, system ekonomiczny i strukture
spoleczna. Brak decyzji w kwestiach zwigzanych z inwestycjami jest réwniez decyzja,
ktéra przynosi konkretne skutki — réwniez Srodowiskowe.

Waga kazdego z filar6w ocen srodowiskowych jest zawsze dyskusyjna. O ile poréwnanie
wariantowe, ktére wykazuje wyzszos¢ danego rozwiazania we wszystkich filarach jest
jednoznaczna, o tyle wyzszo$¢ w 1 lub 2 filarach jest dyskusyjna. Wymagana jest
wowczas glgbosza analiza problemu i uzasadnienie opisowe podejmowanej ostatecznej
decyzji.

Kazda analiza spoteczna powinna uwzglednia¢ takie grupy czynnikéw jak: spoteczna
akceptacja, spoleczna sprawiedliwos¢ (sprawiedliwy rozdzial korzysci i uciazliwosci,
wynikajacych z funkcjonowania systemu GO) oraz spoteczna funkcjonalnosé
(funkcjonowanie systemu powinno przynosi¢ spoteczne korzysci).

Podejmujac decyzje w oparciu o tabelg preferencji nalezy pamigtaé, ze kazda z kategorii
nie jest tak samo wazna. Nie mozemy, zatem po prostu zliczy¢ kategorii, w ktorych
sytuacja ulegnie poprawie i poréwnac ja z iloScig zmian negatywnych. Kazdej kategorii
mozna przypisac inna wage.
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